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WNIOSEK O PONOWNE ROZPATRZENIE SPRAWY
(odwotanie od decyzji 0 odmowie udostepnienia informacji publicznej)

Na podstawie art. 16 ust. 1 i 2 wzw. z art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. o dostepie do
informacji publicznej (t.j. Dz.U. z 2022 . poz. 902, dalej: u.d.i.p.) oraz art. 127 § 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 572, dalej:
k.p.a.), wnosze o ponowne rozpatrzenie sprawy zakoriczonej wydaniem przez Poznarniskie
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z0.0. wdniu 28.08.2026 r. Decyzji nr 02/2026.

Zaskarzonej decyzji zarzucam:

1. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 ust. 2 u.d.i.p., poprzez jego btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie, polegajace na niezasadnym przyjeciu, ze tgczna kwota
wynagrodzenia brutto zaptacona okreslonemu przedsigbiorcy podmiotu podlega
wytgczeniu jawnosci ze wzgledu na tajemnice przedsigbiorcy oraz prywatnos$é osoby
fizycznej prowadzacej jednoosobowa dziatalnogé gospodarcza.

2. Naruszenie art. 61 ust. 1 Konstytucji RP w zw. Z art. 1 ust. 1 u.d.i.p. poprzez
bezpodstawne ograniczenie obywatelskiego prawa do informac;ji o dziatalno$ci
podmiotu wykonujacego zadania publiczne i dysponujgcego mieniem komunalnym.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnosze o:
* Uchylenie zaskarzonej Decyzji nr 02/2026 z dnia 28.08.2026 r. w catosci.

* Udostegpnienie zgdanej informacji publicznej polegajgcej na przedstawieniu tgcznej
kwoty brutto zaptaconej na rzecz podmiotu Firma Ustugowo Budowlana RAFEX Rafat
Begier z tytutu uméw i zlecen zawartych w okresie od 01.09.2021 r. do 10.08.2026.



UZASADNIENIE

Po drugie, przedsiebiorca decydujacy sie na wspétprace komercyjng z podmiotem
dysponujgcym majgtkiem publicznym pozbawia sig¢ w tym zakresie ochrony prawa do
prywatnosci, na ktérg btednie powotuje sie organ. Jak wielokrotnie podkresiat Naczelny Sad
Administracyjny, informacja o tym, komuy i W jakiej wysokosci podmiot publiczny wyptaca
Wynagrodzenie, nie wkracza w chroniong sfere prywatnosci Kontrahenta, lecz stanowi jawng
informacje o tym, w jaki sposéb organ realizuje swoje zadania (por. wyrok NSA z 25.04.2014r.,1
OSK 2498/13). Wykonawca, $wiadczac ustugi na rzecz spotki miejskiej, wechodzi w sfere
publiczng i musi liczy¢ sie z petna transparentnos’cia rozliczen.

moga byé chronione szczeg6towe kalkulacje cenowe pojedynczych zlecen, unikalne technologie
wykonania czy wewnetrzna organizacija pracy firmy Zewnetrznej, ale nigdy sam fakt wyptaty i
globalna kwota wydatkowana przez spotke miejska na poczet tych ustug.

Powyzszg wyktadnig prawa potwierdza wprost fakt, ze inny poznanski organ dysponujgcy
zasobem komunalnym na identyczny wniosek udostepnit bez zwtoki petne dane finansowe o
tym samym wykonawcy, nie doszukujac sie w tym naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa anij
prywatnosci. Dziatanie PTBS SP. Z 0.0. stanowi nieuprawnione blokowanie dostepu do informag;ji
publiczne;j.

Majac na uwadze POwyzsze, wniosek o Ponowne rozpatrzenie Sprawy jest w petnj uzasadniony.

(dokument podpisany elektronicznie)



